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SENAT

Comisia juridica, de numiri,
disciplind, imunitati g1 validari

Nr.XXI11/731/2001
RAPORT .
la Propunerea legislativd privind modificarea unor dispozitii
din Codul Familiei

Cu adresa nr. L218 din 6 tunie 2001, Comisia juridicd, de numiri,
disciplind, imunitati gi validari a fost sesizatd spre dezbatere si intocmirea
Raportului la Propunerea legislativa privind modificarea unor dispozitii
din Codul Familiei, initiator sen. Eugeniu Florescu.

In sedinta din 5 februarie 2003, Comisia juridica a luat in dezbatere
propunerea legislativd g1 a hotédrat, cu majoritate de voturi (6 voturi
“pentru” si 3 “abtineri” - PRM), sa adopte raport de respingere.

Prin propunerea legislativa, initiatorul urmareste introducerea in
Codul Familiei a unor dispozitii preluate din sistemul de drept american,
referitoare la suportarea cheltuielilor pentru efectuarea testului de
paternitate, la persoanele care pot introduce actiunea in stabilirea
paternitatii din afara casatoriei, precum si la prescrierea acestei actiuni.

In scopul intocmirii raportului, Comisia juridicd a solicitat puncte
de vedere de la Guvern, potrivit art.110 teza a doua din Constitutie, de la
Ministerul Justitiei, de la Parchetul de pe langd Curtea Suprema de
Justitie, de la Curtea Supremd de Justitie, de la Ministerul Sanatati si
Familiei si de la Autoritatea Nationala pentru Protectia Copilului.

Avand in vedere raspunsurile primite, precum si legislatia in
vigoare, Comisia juridica a constatat urmatoarele:

1) Cu privire la completarea art42 din Codul Familiei, in scopul
desemnarii de citre instantd a partii care va suporta cheltuielile pentru
efectuarea testului de paternitate, mentiondm cd prevederile
referitoare la suportarea cheltuielilor de judecatd sunt cuprinse in
Codul de procedurad civila, art.274-277, astfel incat o modificare
legislativi a Codului Familiei, in sensul introducerii obligatiei
instantei de a desemna partea care va suporta cheltuielile privind
testul de stabilire a paternitatii nu este necesard. Aceasta cu atat mai
mult cu cat art42 din Codul familiei reglementeazd incredintarea



2)

3)

4)

3)

copiilor minori in cazul desfacerii cisitoriei, ceea ce presupune ca
este vorba despre copii a cdror filiatie a fost deja stabilita.
Completarea art.59 alin.(1) cu lit.b), in sensul introducern actiunii in
stabilirea paternitatii din afara casatoriei si de citre rudele de gradul 11
cu mama copilului, daci aceasta a decedat, nu este justificata deoarece
in acest caz indatoririle parintesti sunt exercitate de tutore.
Nu poate fi acceptata nici propunerea de la lit.c), ca actiunea si fie
introdusi de un “barbat ce se pretinde a fi tatil biologic™ al copilului,
deoarece 0 asemenea persoand are la indemand calea recunoagterii
copilului, potrivit art.56-58 din Codul familiei.
Notiunea de “entitate guvernamentald”, prevazutad la lit.d), nu este
definita si introducerea ei ar da nastere la confuzii. Pe de alta parte,
art.45 alin.(1) din Codul de procedurd civila, cu modificarile §i
completdrile ulterioare, Ministerul Public este cel care poate porni
actiunea civild pentru apararea drepturilor si intereselor legitime ale
minorilor.
Modificarea art.60 din Codul familiei, in sensul prescrierii actiunii in
stabilirea paternitatii, la 2 ani dupa implinirea varstei de 18 ani, nu
este oportund, deoarece ar lasa in incertitudine situatia minorului o
perioada lunga de timp, ar duce la pierderea, in mare parte, a probelor,
si l-ar priva pe minor de un drept de intretinere.

Pentru toate aceste considerente, supunem spre dezbatere si

adoptare, plenului Senatului, Raportul de respingere.

In conformitate cu obiectul de reglementare, propunerea legislativa

face parte din categoria legilor ordinare i urmeazd ca Raportul de
respingere si fie adoptat potrivit art.74 alin.(2) din Constitutia Romaniei.

9 Fofic.

Senator Ion Predescu

Bucuresti, 5 februarie 2003



